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I Conceptos generales - Definicion:

El analisis espacial incluye un conjunto de herramientas que amplian las
capacidades del analisis cuantitativo o estadistico tradicional, para abordar
aguellos casos en los que la distribucion espacial de los datos tiene influencia
sobre las variables medidas y esta se considera relevante.



Conceptos generales - ejemplos:
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I Conceptos generales - Salidas
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Informacion alfanumérica

|MPIO ~ |INOMBRE_MPI ~ INOMBRE_CAB ~ |MPIOS ~ |promedio_i + |abstencion - |lipm h
847 URIBIA URIBIA 44847 -0,29618100000 0,18071390000) 92,20000000000]
560 MANAURE MANAURE 44560 -0,31319200000 0,21711200000) 86,70000000000]
430 MAICAO MAICAO 44430 0,07831700000 0,33797660000 60,00000000000}
001 RIOHACHA RIOHACHA 44001] -0,13210800000 0,43477330000} 45,10000000000}
090 DIBULLA DIBULLA 44090] 0,31710600000 0,37191440000 65,50000000000}
001 SANTA MARTA DISTRITO TURISTICO,CULT 47001] -0,01424100000 0,51764910000 24,40000000000}
378 HATONUEVO HATONUEVO 44378] -0,16591500000 0,44189530000 43,30000000000}
078 BARRANCAS BARRANCAS 44078] -0,04607000000 0,43461570000 46,70000000000f
189 CIENAGA CIENAGA 47189 -0,21449700000 0,43090760000 44,60000000000}
001 BARRANQUILLA DISTRITO ESPECIAL, INDU| 8001 -0,14648700000 0,41903360000 17,40000000000]
745 SITIONUEVO SITIONUEVO 47745 -0,30805600000 0,32178570000 70,70000000000f
573 PUERTO COLOMBIA PUERTO COLOMBIA 8573 -0,11349400000 0,46575660000 14,40000000000]
098 DISTRACCION DISTRACCION 44098| -0,32038500000 0,49564450000 40,20000000000}
Grafica
Comparacion Indice de desempefio vs cooptacion del Estado
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Valor

93,15% de has. de coca



I Conceptos generales - Tipo Raster y Vector:

212|2(2]|2]2

2121221212212 F 22317
202|2{2]2|2(2[2|2|2[2|3]|2

2121 2(212 1212121212121 2(21212

212)12(2)2[2{2)3|2[2)2|2(2|F]|2

T 2 | 22 )2 (222|223 | 22|32
11111 111 112 2{222]2/2 2|22 2222
111101 111111 2{2 22123 /2|22 2232
DT T 2 (2 )2 (222|222 | 22|32
o S S e e e e el P el el e el el
REREREEEEERSHEESREE SRR bl el e el e e e el b el e e
11 111 1111 111 2(22/2{2/22|2/2|2{22|2
o S S S S e e el el e el e e e el e el el e

11 1111/11
11 1111/11

212]2

3.0

1. FRYALES

4. REFLOD

ESPACID GEOGRAFICO

Faligano

Linoa

10 20 30 40 % €0 70 60 %0 oo

Punto

4 S 6 78 9 10

e 3

40

10—

2

r

MCOELO VECTORIAL

MODELO RASTER




I Conceptos generales - Tipo Raster y Vector:




I Conceptos generales - sistemas de coordenadas, proyecciones y
transformaciones:
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I Conceptos generales - Tipos de analisis espaciales
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I Conceptos generales - Tipos de analisis cuantitativo de datos espaciales
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I Conceptos generales - Ejemplos:

Analisis univariado
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I Conceptos generales - Ejemplos:

Analisis univariado
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I Conceptos generales - Ejemplos:

Analisis multitemporal
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Analisis multitemporal

Conceptos generales - Ejemplos:
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Analisis multitemporal

I Conceptos generales - Ejemplos:
VARIACION DE LA CONCENTRACION (porcentaje del area)

Localidad

Etiquetas de fila Estable sin concentracion Nueva Concentracion Total general
SAN CRISTOBAL 80,61% 15,82% 3,57% 100,00%
KENNEDY 70,55% 18,91% 10,54% 100,00%
SUBA 88,40% 6,60% 5,00% 100,00%
ENGATIVA 80,66% 13,98% 5,36% 100,00%
USME 88,46% 8,42% 3,12% 100,00%
BOSA 72,17% 18,75% 9,08% 100,00%
CIUDAD BOLIVAR 94,91% 4,35% 0,74% 100,00%
RAFAEL URIBE URIBE 77,10% 19,46% 3,44% 100,00%
USAQUEN 89,93% 4,06% 6,01% 100,00%
TUNJUELITO 68,89% 23,47% 7,63% 100,00%
PUENTE ARANDA 68,17% 13,27% 18,56% 100,00%
FONTIBON 85,03% 6,88% 8,09% 100,00%
TEUSAQUILLO 78,96% 15,87% 5,17% 100,00%
BARRIOS UNIDOS 78,71% 13,42% 7,86% 100,00%
ANTONIO NARINO 65,12% 26,00% 8,88% 100,00%
CHAPINERO 93,25% 3,34% 3,41% 100,00%
SANTA FE 97,80% 1,60% 0,60% 100,00%
LOS MARTIRES 81,02% 9,27% 9,71% 100,00%
CANDELARIA 83,06% 14,34% 2,60% 100,00%

Total general WY 9,21% 5,04% 100,00%



I Conceptos generales - Ejemplos: Anadlisis espacio-temporal
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I Conceptos generales - Ejemplos: Analisis bivariado

Focalizacion Seguridad Rural - 2.020

Extension a focalizar
. . , ) Participacion
Convenciones Delito Hectareas estimadas .
R A Area total
eguridad rural :
Abigeato Abigeato 6.609.925 6%
FEMEEE Homicidio 7.550.675 7%
MR iculaycggens Homicidio y Abigeato 4.831.200 4%
Total general 18.991.800 17%
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I Conceptos generales - Ejemplos: Analisis multivariado

Fipn Puntos de expendio identificados en
2015 frente a puntos de expendio
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I Conceptos generales - Ejemplos: Analisis multivariado

A Risk Terrain Modeling technique was applied using the RTMDx software by
Rutgers University, in order to model the risk of existence of retail sale points of
illicit drugs across Bogota given 15 different factors:

Environmental variables (bars, schools, parking lots, parks, restaurants and
universities).

Crime variables (homicides, personal injuries, motorcycle theft, vehicles theft,
business theft, robbery).

Drug seizures for cocaine, marijuana and basuco.

Name Operationalization  Spatial Influence  Coefficient

< dém p Proximity 300 28857

——

< dimp Density 400 1.0058

< d3mp Density 300 0.8762

< barbog | Proximity 300 0.5723
Intercept - - -8.6602
Intercept - - -1.86638

Exp(-8.66082 + 2.8857 * "d6m p" + 1.8858 * "dlm p" + 8.8B762 * "d3m p" + ©.5723 * "bar bog") / Exp(-8.6682)



Fipﬂ Puntos de expendio identificados en
2015 frente a puntos de expendio
identificados en 2010.
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Elaborado: FIP 2016

I Conceptos generales - Ejemplos:
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Analisis multivariado

Risk of existence of a retail sale
point of ilicit drugs

Source: ESPOL 2015; FIP 2015
Made by: FIP 2017



Conceptos generales - Ejemplos: Analisis combinados

. o ; 7D Estimation of market value of marihuana
Fup Sale ngz gtfém;(r)'%ana in FsP Marijuana seizures corrected by RTM FiP ) according to seizures

Marijuana market value h
Price range of marijuana t Seized marihuana 0 J
1USD =2.935 COP + (grams)
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" 3.000-3,700 ! ! ) I 510,000 - 14,000,000
I 3.700- 4,400 [ &4 - 253
I 4.400-5,100 B 253-7.168

market = market, + market,; + marketg



I Conceptos generales - Ejemplos:

Analisis combinados
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Conceptos generales - Ejemplos: Analisis combinados

FEP Prices of cocaine in retail sale points, 2015
f

Price of cocaine M
e 1,000 ﬁL
T e B Price ran f cocain
10,000 ice range of cocaine
1USD =2.935 COP

2,200 - 10,000
50,000

| 10,000 - 20,000

1

suBA I 20,000 - 30,000

@ I 30.000 - 50,000
00,000

0 USAQUEN I 50.000 - 110000

Frp Sale price of cocaine in
= - Bogota, 2015

12500

1Y)
116000

10700

SAN CRISTOBAL

CIUDALD BOLIVAR ! F/
YSME
1cm=2km
0 7% 2 4 6 8 v
O — — K
Source: ESPOL 2015, FIP 2015
Made by: FIP 2017

T
84000 91000 98000 105000 12000

SAN CRISTOBAL

CIUDAD BOLIVAR

Tem=0km
007515 3 45 6
- — —

Source: ESPOL 2015; FIP 2015
Mads by: FIP 2017




I Conceptos generales - Ejemplos: Analisis combinados

” Sale price of cocaine in ” Sale price of marijuana in Lol Sale price of basuco (crack) in
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I Conceptos generales - Ejemplos: Analisis combinados
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I Conceptos generales - Ejemplos: Analisis combinados
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I Conceptos generales - Ejemplos:

n 10eas pana LA paz

Density of total seizure of cocaine, 2016

Analisis combinados
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I Analisis espacial en el control fiscal:

FISCAL CONTROL PUBLIC POLICY OBSERVATORY
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/I 0.50-0.81 Not Significant
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217354 I Hot Spot - 99% Confidence

500N

000"
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- » s soxn
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70°00'W

75°00'W

75°00W

70°00"'W

Moran's Index: 0,505900

Spatial Autocorrelation Report

Significance Level Critical Value
(pvalue) (z-score)
0.01 <-2.58
-2.58 - -1.96
-1.96 - -1.63
-1.63 - 1.63
1.65 - 1.96
1.96 - 2.58
>2.58

z-score: 29,618229 W
p-value: 0,000000

neooome

|

Given the z-score of 29.6182287066, there is a less than 1% likefihood that this clustered
pattern could be the result of random chance.



I Analisis espacial en el control fiscal:

FISCAL CONTROL PUBLIC POLICY OBSERVATORY
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I Analisis espacial en el control fiscal:

FISCAL CONTROL PUBLIC POLICY OBSERVATORY FISCAL CONTROL PUBLIC POLICY OBSERVATORY
Indice de Pobreza Multidimensional \ AUDITO RlA Hot Spot \ AUD”ORlA
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I Analisis espacial en el control fiscal:

FISCAL CONTROL PUBLIC POLICY OBSERVATORY FISCAL CONTROL PUBLIC POLICY OBSERVATORY 5
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I Analisis espacial en el control fiscal:

FISCAL CONTROL PUBLIC POLICY OBSERVATORY

Concentracion Indice de Cooptacion \ AUDlTORlA
frente al IPM — -
Comparacion Indice de desempefio vs cooptacion del Estado ﬁ&
90,0
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- Cooptacién alta IPM alta
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62,8 - Cooptacién alta IPM neutral
60,0 554 57,1
50,0 47,5 48,8 49,5
43,4
40,0
30,0 ’
20,0
10,0
0,0
Total general Gobierno abierto y Ejecucion de Componente de
transparencia recursos gestion g
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