ANALISIS DE JURISPRUDENCIA DE LA CORTE CONSTITUCIONAL EN MATERIA CONSTITUCIONALIDAD DE LA CONTRATACION PUBLICA

1. REFERENCIA/ EXPEDIENTE

Expediente No. T-75.675

2. FECHA

quince (15) de noviembre de mil novecientos noventa y cinco (1995).

3. TIPO DE DECISION

AUTO SENTENCIA DE [SENTENCIA DE
CONSTITUCIONALI|UNIFICACION TUTELA
DAD
X

4. PONENTE

Dr. VLADIMIRO NARANJO MESA

5. PARTE ACCIONANTE

Soledad Montoya Vda. de Restrepo

6. PARTE ACCIONADA

la Sala Laboral del Tribunal Superior de Medellin.

7.DESCRIPCION

FACTICA

La sefiora Soledad Montoya Vda. de Restrepo por intermedio de apoderado, interpuso ante el Tribunal Superior de

Medellin, Sala Civil de Decisién, accion de tutela, con el fin de amparar su derecho fundamental al debido proceso, e

indirectamente su derecho a la vida y a la subsistencia consagrados en los articulos 11 y 29 de la Constitucidn Politica

7.1 NORMA ACUSADA

Con base en los articulos 86 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de 1991, la Sala de Seleccién
correspondiente de la Corte Constitucional escogid, para efecto de su revisidn, la accidn de tutela de la referencia.
De conformidad con el articulo 34 del Decreto 2591 de 1991, esta Sala de Revisidn de la Corte entra a dictar

sentencia de revision.

7.2. PROBLEMA
JURIDICO CENTRAL

¢Es procedente esta accion de tutela para evitar un perjuicio irremediable a la Sefora Soledad Montoya a su derecho a la vida y

a la subsistencia de ella?




7.3. ARGUMENTOS DE LA
CORTE

No es procedente esta accién de tutela como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable, porque no se
encuentra la actora en un estado de indefensidn, ya que no sélo existe un procedimiento especifico para reclamar del derecho
su exigibilidad por via judicial, sino porque ademas, esta recibiendo en la actualidad una pensién de sobrevivientes por parte de
Cajanal, tal como aparece probado en el expediente.

En virtud de lo anterior, la Sala habra de confirmar el fallo de fecha 7 de julio de 1995, proferido por la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil, por las consideraciones consignadas en esta providencia.
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9. SI HUBO
SALVAMENTOS DE VOTO,
ESTE ES EL ARGUMENTO:




