ANALISIS DE JURISPRUDENCIA DE LA CORTE CONSTITUCIONAL EN MATERIA CONSTITUCIONALIDAD DE

LA CONTRATACION PUBLICA

1. REFERENCIA/
EXPEDIENTE

Sentencia No. C-527/94

2. FECHA

dieciocho (18) de noviembre de mil novecientos noventa y cuatro (1994).

3. TIPO DE DECISION

AUTO SENTENCIA DE SENTENCIA DE
CONSTITUCIONALIDAD | UNIFICACION TUTELA
X

4. PONENTE

ALEJANDRO MARTINEZ CABALLERO.

5. PARTE ACCIONANTE

Mariano Lépez Martinez.

6. PARTE ACCIONADA

7.DESCRIPCION FACTICA

7.1 NORMA ACUSADA Ley 73 de 1993

7.2. PROBLEMA
JURIDICO CENTRAL

Hubo discriminacidn arbitraria, lo cual atenta contra los articulos 13, 25 vy
29 constitucionales, ya que la ley ordend el retiro de los servidores publicos
antes mencionados, sin tener en cuenta que existian dentro de la planta de
personal de la Contraloria otros que ocupaban los cargos de Revisores
Técnicos 3 y 4, los cuales no fueron retirados del servicio a pesar de cumplir
las mismas funciones de los anteriores .

7.3. ARGUMENTOS DE
LA CORTE

El Procurador General de la Nacion plantea la posibilidad de decretar un
fallo inhibitorio en el asunto sub-examine, ya que el articulo 52 de la Ley 73
de 1993 fija un plazo de cuatro meses siguientes a la sancion de la ley para
su ejecucion. Asi las cosas, se estaria ante la concurrencia de causales
intrinsecas de cesacion de la eficacia legal, por lo cual la sentencia de la
Corte deberia ser inhibitoria. Sin embargo, el Procurador descarta tal evento
debido a que es posible que se haya necesitado mds tiempo para el
cumplimiento de la ley, y por tanto se presente una prolongacién en el
tiempo de sus efectos. De la misma forma, considera el Procurador que la
Corte ejerce un sistema de control necesario del legislador, aunque sea
pedagdgico y tardio.

La Corte concuerda con el Procurador en que el término que establece la
norma demandada para su ejecucidon no constituye un dbice para que sea
procedente un fallo de fondo, ya que, a pesar de que ya transcurrieron los
cuatro meses, la Ley 73 de 1993 es susceptible de prolongar sus efectos en
el tiempo. A guisa de ejemplo, se puede presentar el caso de procesos
contencioso-administrativos en los cuales estén enjuiciados actos
administrativos que tenian como fundamento la mencionada ley. Ahora
bien, esta Corporacién ha sostenido que es competente para conocer de
disposiciones que han perdido vigencia, como quiera que la guarda de la
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integridad y supremacia de la Constitucion, que ordena el articulo 241
superior, obliga a que la Corte se pronuncie de fondo sobre normas cuyos
efectos juridicos puedan eventualmente dilatarse en el tiempolil. Por ello,
como la ley que ha sido demandada sigue produciendo efectos juridicos, a
pesar de ya haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 52 para su

ejecucién, procede un fallo de mérito sobre la Ley 73 de 1993.

La ley acusada parte del supuesto de que el Legislador puede conferir al
Contralor General de la Republica la posibilidad de crear, suprimir y fusionar
cargos en esa entidad. En efecto, los articulo 22 y 32 de la Ley 73 de

1993 establecen que a ciertos funcionarios de la Contraloria General se les
suprime el cargo "de acuerdo a las facultades de suprimir, fusionar y crear
cargos otorgadas al Contralor General de la Republica por el articulo 56 de

la Ley 42 de 1993 como consecuencia de la reestructuracién de la entidad". Por
ello, a pesar de que el demandante no formula ningln cargo relacionado con
este tema, la Corte considera necesario estudiar si puede la ley atribuir tales
facultades al Contralor General de la Republica.

7.4. FUNDAMENTO

ASOCIADO CON

Ejercicio del Control fiscal Finalidad del | Vigilancia Fiscal
Control Fiscal excepcional control Fiscal
Control Fiscal a | Principios del Control Proceso de
Sociedades de Fiscal responsabilidad
Economia Fiscal
mixta

8. CONTRIBUCION
ESPECIFICA A UNA
LINEA

JURISPRUDENCIAL

9. SIHUBO
SALVAMENTOS DE
VOTO, ESTE ES EL
ARGUMENTO:
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