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El dia 23 de abril de 1997, el Municipio de Puerto Boyaca, por intermedio de la Secretaria General del
Municipio sefiora MARISOL BARON SANCHEZ, con facultades para contratar celebré con la empresa
MICROCHIPS LTDA-representada legalmente por MARIA SOLEDAD PELAEZ MESA-el contrato Nro. 126, por
medio del cual se adquirié un sistema de sonido para el colegio nacionalizado San Pedro Claver de la misma
municipalidad.

El valor del contrato ascendié a la suma de $13’282.000.00. se sufragé en dos cuotas del 50% (mayo 16 y
julio 14 de 1997).

El 4 de marzo de 1998 el rector del colegio receptor del aparato, se queja de que dicho artefacto no ha
beneficiado ni a estudiantes ni a profesores, dada la calidad de los materiales con los que fuera construido.

La sefiora PELAEZ MESA (Michochips Ltda.) les recuerda que el aparato precisaba de un regulador de
voltaje de 2000 watts no provisto por ellos por cuanto se les dijo que el colegio ya lo tenia.

Ya el 16 de febrero de 1999, el rector del colegio receptor sefiald lo que en su criterio constituyen varios
errores en el proyecto de sonido ambiental como la mala calidad de los materiales, la antiestética del
artefacto, la mala instalacion del sonido en la seccion B.

El 15 de septiembre de 2009 la Contraloria Municipal inicié investigacion fiscal por dicho contrato. El 22 de
septiembre del mismo afio, el rector se quejé de que el sonido no era el esperado, pues no llena las reglas
Icontec, no es agradable al oido, la calidad de los bafles esta lejana de la requerida.

La sefiora BARON SANCHEZ en octubre 1° de 1999, dice que ignoraba la calidad de ese equipo.

La Contraloria, al inspeccionar el aparato, coligio que se trata de un equipo hechizo, pues, no tiene marca ni
caracteristicas de alguna casa en especial; la sefiora Soledad Peldez dijo no estar en la obligacion de renovar
pdlizas y admite que el equipo se construyd segun las necesidades, pues, no se demandoé marca en especial.
Que incluso los técnicos que envié el comprador dieron el visto bueno a lo que se fabricaria
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